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I giudic

scroplicnide La riserva che precede,

premessor che sussiste contrasto giurisprudenziale in ordine alla ammissibibita delba nichiesta wn

cavern di provvedimento caurelare  di revoca di smministratore,  alla luce del disposto deli art.

2476 comma 3 e v oox phurions acl xemo delta icanmissibilog Teibunalc Torino 2722012 ¢ nel

covtirenio scaxo dolle annuissibifitg v Trih Milano ond 121 20065 che analops questione si pone per

Pammissinilitd della domanda cautelare ante cousam Ji revocea & liquidatore stante art 2480 ce.

che sichiama o norme in lema di responsabilitg degli ameinistiatord; duto ate che guesio giudice
G Fr Camm ern

wevde afla tesi delb anmmissibilita della cawtela vichiamando le motivazioni svolte dal Tribunale di

Milavo nelly richiamata ordinanza del 12,1 2006

tji'v pﬂ.‘;[l‘} UISSOTVAL

sussiste nells fattispecie ammissibilita della domanda cautela®ivende parte ricorrente prospetiato

rof comtesto del ricorso, domanda meritale di revocy del hquidatore per grave violazione dei doven

it

incombunts sul Hgaidetore ¢ domanda dirisarcimento di dunai. { .
Sussiste ey, all'esito di delibazions meramente sommaria, della grave violuzione  det doven
meombents sul ligquidalore con cavsazione di danni. Je peimis i liquidatore non provveduto o
redieere i1 progenoe de bilancio all’ csercizio 2041, benche stano scaduii i refativi teromn, ¢ aliresi
provile che celi non provvede  alla riscossione det ceeditd, non risullando ad es5. che abbia
provscduto ad attivarst per far pagare alla ditta aftittuaria del magazzino (v. doc .6) 1 relativi
caponi: poppere bo proveeduto ol pagamento dei canoni della locazione finanziana relativi a duc
cantnnonl industriall (v . documenti da 14 @ 17 dei ricorrents ) con insolut al 15102002 di olire
t 42 415,86 tanto che la societh di leasing ha osolto 1 eontratii, con rilevante danno per la socicta
che sveva gia fade fronte a consistent] pagementi { alire € SOD.003) & che s ¢ viste cosi privae
fello poasibilite 3i esercitare ol termine ded pagamenin il riscatio.

Risaltu moltie nel complesse una situazione di sostanziale abbandono, noncuranza o disinteresse



del liquidatore anche alla fuce di- quanto esposto in udicnza dal curatore speciaie nominato per f2
cocicat A . srl. inliquidazione: eghi ha infatti riferito che la socictd ha sede presso un
capannione abbandonato e chiuso ¢ che il suo tentativo di contattare i liquidatore onde poter avere

nformazioni e notizic ¢ stato seaza esito poiché la raccomandata n tal senso inviala non € slata
feppure ritirata.
! pericudum in mora & indubbio avendo | ricorrent fondatamente prospettato danni gia prodotiisi
oltre che potenziali
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